} Id on Line

Revista Multidisciplinar e de Psicologia I

Artigo

Da igualdade de acesso a Justica: Reflex6es acerca da Defensoria Publica
enquanto facilitadora de acesso dos Hipossuficientes

Josiéli Denise Brum dos Santos?; Gisanne de Oliveira Marinho?; Athena de Albuquerque Farias2;
Larice de Sousa Rodrigues*

Resumo: Busca-se estudar a desigualdade de acesso na justica, tendo como objeto principal o exame da atuacéo
da defensoria publica como meio de possibilitar esse acesso a todos e as dificuldades enfrentadas por essa no
desenvolvimento de suas atividades. Para isto, sera comentado brevemente acerca do histérico do acesso a Justica,
sobre os principios basilares dessa garantia constitucional, e, em seguida, sobre o papel da Defensoria Publica
como instituigdo mediadora e facilitadora desse acesso. Ao final, serd comentado sobre as dificuldades inerente ao
acesso a Justica em decorréncia da falta de valorizagdo da Defensoria e suas probleméticas, a fim de demonstrar
importancia do investimento e desenvolvimento dessa instituicdo. Para alcancar o referido objetivo, utilizara de
estudos bibliogréaficos, sobretudo, de obras que debatem o acesso a Justica e as causas de mitigacdo desse, bem
como sobre o papel da Defensoria Publica como ator colaborador desse do acesso a Justica.
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Equal Access to Justice: Reflections on the Public Defender's Office as a
facilitator of the access for the Hypo Sufficients

Abstract: This article analyzes Access to justice as a form of inequality. Its main objective is the examination of
the public defender's action as a way of enabling this access to all and the difficulties involved in its performance.
From this, it will be briefly discussed about the history of access to justice, about the basic principles involved,
and then about the role of the Public Defender as a mediating institution and facilitator of this access. At the end,
it will be commented about the difficulties inherent in access to justice due to the lack of valorization of the Public
Defender Offices and its problems, in order to demonstrate the importance of the investment and development of
this institution. In order to achieve this goal, bibliographical studies will be used, mainly articles and works that
discuss access to justice, as wells the role of the Public Defender Office as a collaborating actor in access to justice.
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Introducéo

O principio do acesso a justica, trata-se de garantia constitucional que tem por escopo
possibilitar a efetividade da tutela jurisdicional. A ideia de “justica” carrega consigo a ideia de
imparcialidade e igualdade de tratamento, perceptivel, inclusive, simbologia que a representa,
qual seja a balanga, que representa isonomia e equidade.

No passado, a justica era exercida pelos cidadaos em conflito, que exerciam a “justica
com as proprias maos”, o que nem sempre resultava na solu¢do mais justa, momento em que 0
Estado viu a necessidade de interferir na resolucéo de possiveis litigios.

De inicio escolha da intervencéo Estatal era facultativa, passando logo em seguida a ser
obrigatdria. Nessa, semelhante a um processo de arbitragem uma terceira pessoa imparcial era
eleita pelas partes para julgar o caso.

No seculo XVII, apés a efetiva reparticdo dos poderes, o Estado tomou para si o poder
de dizer o direito e aplicar as leis, momento em que obteve o monopolio da jurisdi¢do, passando
a regular as relagdes juridicas.

O Estado, como garantidor da paz social, avocou para si a solugdo monopolizada dos
conflitos intersubjetivos pela transgressdo a ordem juridica, limitando o ambito da
autotutela. Em consequéncia, dotou um de seus Poderes, o Judiciario, da atribuigcdo

de solucionar os referidos conflitos mediante a aplicacdo do direito objetivo,
abstratamente concebido, ao caso concreto (FUX, 2004, p.41)

Ao colocar-se como Unico e exclusivo detentor da tutela jurisdicional, o Estado foi
compelido a dispor de garantias que possibilitassem o acesso integral e igualitario de todos a
justica, bem como a imparcialidade no julgamento, como se pode inferir do disposto no artigo
5 © da Constituicdo Federal de 1988:

“Art. 5° - Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade
do direito a vida, a liberdade, & igualdade, & seguranca e a propriedade, nos termos

seguintes (...) XXXV - a lei ndo excluira da apreciacdo do Poder Judiciério lesdo ou
ameaca a direito”

No entanto, mesmo sendo responsavel pelo desenvolvimento de uma justica igualitaria
e acessivel a todos, diversas criticas versam no sentido de que tal garantia inexiste, como pode
se verificar na seara penal, em que a protecdo isondémica de todos os cidaddos & quase

mitoldgica, visto que é perceptivel que o direito penal aplica penalidades com intensidade e de
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maneira fragmentéria, o que revela a distribuicdo do status de criminoso de modo desigual
(BARATTA, 2002).

Assim, é notdrio que o sistema judicial, em especial de justica criminal, revela a
presenca de um desequilibrio quanto a distribui¢do de recursos. Diante disso, é necessario a
andlise do caso a fins de identificar as possiveis causas de desinteresse do Estado em
desenvolver uma estrutura efetivamente equanime envolvendo os os agentes do sistema de
justica penal e o sistema punitivista vigente, para, ao final, encontrar possivel solucdes.

Esta situacdo, revela uma mitigacdo de acesso isondmico a justica criminal, em que
Defensoria Publica tem atuado no sentido de buscar a diminuigdo dessas mazelas, bem como o
respeito aos limites constitucionais aos quais o direito penal encontra-se vinculado, sendo o
objetivo desse trabalho analisar a atuagédo dessa instituicdo como agente facilitador do acesso a

Justica.

Dos principios constitucionais relacionados com o acesso a Justica

Entre os séculos XV1 ao X1X, momento em que vigorou o jusnaturalismo, havia a ideia
de que os direitos que eram um direito natural, ou seja, inerentes ao homem, ndo sendo estes
decorrentes de normas. Logo em seguida, com o advento do Positivismo, o Direito passa a
existir na forma Unica e exclusivamente de norma positivada. Sequencialmente, no século XX,
com o fracasso do fascismo e do nazismo, surgiu o0 P6s-positivismo, que trouxe a valorizagao
dos principios, bem como a incorporacdo destes nos textos constitucionais, revelando uma
aproximacao do direito com a ética. Com isso, 0s principios passaram ao status de norma®.

Como é sabido, hodiernamente, os principios constitucionalmente dispostos sao dotados
de supremacia, sendo necessario sua observacado para fins de possibilitar uma sociedade justa e
igualitaria. Nesse diapasdo, dentre os principios norteadores da Justica, especificamente qual
a0 acesso a justica, encontramos o principio da isonomia, da legalidade e da dignidade da pessoa

humana, que fazem parte do sistema judicial e devem ser observados pelo legislador quando da

4 Sobre os principios e as regras juridicas, urge comentar que a maioria dos doutrinadores entendem que os principios e regras
possuem 0 mesmo status de norma juridica, ndo havendo hierarquia entre eles, sendo os principios normas que identificam
valores a serem preservados que trazem um contelido axiolégico ou uma decisédo politica (BARROSO, 2003).
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criacdo de uma norma, assim como pelos operadores no direito no exercicio de suas fungdes da
Igualdade ou Isonomia
O principio da igualdade, esta definido no artigo 5°, caput, da Carta Maior, que dispdes

0 seguinte:

Todos sdo iguais perante a lei, sem distincdo de qualquer natureza, garantindo-se aos
brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, &
liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade.

Conforme comenta Bonavides (2003), o termo “igualdade” foi entendido primeiramente
como igualdade natural, depois como igualdade civil e, por fim, teve os conceitos conciliados
na declaracao de direitos do Homem e do Cidadéo a Constituicéo revolucionaria da Franca, em
1789, quando definiu-se que “os homens nascem e sdo livres e iguais em direitos. As distingdes
sociais s6 podem fundamentar-se na utilidade comum”; momento em que o principio igualitario
se tornou fonte de inspiracao e base das constituintes da modernidade estado moderno.

Assim, a igualdade passa a ter duas dimensdes, sendo uma material e outra formal. A
primeira esta relacionada a uma igualdade substancial, efetivada por meio dos bens da vida. Por
sua vez, a formal é a igualdade de todos perante a lei, que busca impedir que haja o privilégio
de algumas pessoas perante a lei.

No entanto, apesar de consistir em um direito fundamental, a igualdade entre os

cidadaos esta longe de ser consolidada. de acordo com Luis Roberto Barroso (1994, p. 42):

O principio da igualdade existe como postulado de carater geral, com a missao de ser
aplicado em todas as relagdes que envolverem o homem. E um direito fundamental
que exige um comportamento voltado para que a lei seja tratada de modo igual para
todos os cidad&os.

Contudo, o que se observa é que muitas vezes a igualdade ndo é efetivada no direito
substancial®, tampouco material®, o que demonstra o desrespeito a esse principio, apesar desse

dever ser observado como critério basico quando da distribuicdo de uma prestacdo estatal.

5 Trata-se da igualdade no sentido formal, sendo esta a igualdade perante a lei, que consiste no tratamento equanime aos
individuos, independentemente de cor, religido ou sexo.

6 Segundo Pemthaler (1965 apud BONAVIDES, 2004, p. 379), “Pelo principio da igualdade material entende-se, que o Estado
se obriia mediante intervencdes de retificacdo na ordem social a remover as mais profundas e perturbadoras injusticas sociais”
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No que concerne ao principio da razoabilidade ou proporcionalidade, uma parte da
doutrina faz distin¢do entre 0s mesmos, porém, neste trabalho esta diferenciacao néo sera feita.

O principio da proporcionalidade diz respeito a um sistema de valoracéo, ou seja, para
garantir um direito, muitas vezes é necessario restringir outro, desde que se apresente mais
importante, com conteldo valorativo superior ao direito ao qual € comparado, ainda, a
intervencdo na esfera de direitos do particular deve ser proporcional a carga coativa, sem
excessos. (SOUZA, 2003).

De acordo com Bonavides (2004), o principio da proporcionalidade pode ser visto como
uma nova garantia do Estado Democratico de Direito, tanto na protecdo do cidaddo em face do
estado como no fortalecimento da funcéo do juiz perante o legislador.

Para Bonavides (2004, p. 305):

O principio da razoabilidade permite ao judiciario invalidar atos legislativos ou
administrativos quando: a) ndo haja adequagé&o entre o fim perseguido e o instrumento
empregado (adequagdo); b) a medida ndo seja exigivel ou necessaria, havendo meio
alternativo menos gravoso para chegar ao mesmo resultado (necessidade/vedacdo ao
excess0); ¢) 0s custos superem o0s beneficios, ou seja, 0 que se perde com a medida é
de maior relevo que aquilo que se ganha (proporcionalidade em sentido estrito). O
principio pode operar também, no sentido de permitir que o juiz gradue o peso da
norma em determinada incidéncia, de modo a ndo permitir que ela produza um
resultado indesejado pelo sistema, fazendo assim a justi¢a no caso concreto.

Por conseguinte, o direito tem que ser razoavel/proporcional, pois € um instrumento que
requer tal fundamentabilidade. Ele deve ser observado desde a feitura de uma lei até o contetido
de uma decisdo, como também na execucdo do direito e deve buscar os fins almejados
(BASTOS, 2002).

Desta forma, a razoabilidade deve ser visualizada durante a divisdo de recursos das
Instituicdes do Sistema de Justica. Nao sendo razoavel que sobre os cidaddos necessitados se
sobrecarregue o estado juiz e o estado acusagao e se negue o estado defesa.

Conforme assevera Bastos (2002) O respeito a razoabilidade € muito importante, pois
somente desta forma sera possivel se garantir uma justica equilibrada em proporcéao de forcas.
Na vigéncia de um Estado Democréatico de Direito o principio da razoabilidade é um antidoto
ao arbitrio e respeitador dos direitos individuais e coletivos.

Deste modo, esse principio deve ser amplamente utilizado para que se possa superar a
seletividade que existe atualmente no sistema de justica, de forma a valorizar a defesa daqueles

excluidos pela politica atual implantada no Estado.
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No que tange o principio da legalidade, este consta no inciso Ill, do artigo 5° da
Constituicao de 1988, que dispdes que “ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer
alguma coisa sendo em virtude de lei”. Assim, tem o escopo de garantir a seguranga juridica, a
previsibilidade dos direitos, bem como as penas previstas para aqueles que cometerem ilicitos’.
Sobre o0 assunto, Bastos (1994, p. 24-25), comenta 0 seguinte:

Este principio encontra-se com a prépria nocao de Estado de Direito. Estado de Direito
é aquele que se submete ao préprio direito que criou, razdo pela qual ndo deve ser
motivo de surpresa constituir-se o principio da legalidade um dos sustentaculos
fundamentais do Estado de Direito.

Este principio tem o objetivo de evitar possiveis excessos de poder do Estado, evitando
que esse atue de forma arbitraria e, consequentemente, conferindo maiores garantias aos
cidad&os.

Quanto ao principio da dignidade da pessoa relacionado ao acesso a justica, este que
tem como objetivo principal, assegurar a sociedade a realizacdo de um direito, devendo deve
ser entendido como valor animador e justificador de todo ordenamento juridico®.

Nesse sentido, é possivel desenvolver uma visdo conjetural desse principio a partir da
analise de alguns de seus elementos, em que a dignidade da pessoa humana pode ser vista como
fator de inclusdo, que reflete a o reconhecimento e protecdo das diferencas entre os individuos,
como também o respeito as diversas manifestacGes de consciéncia e de expressdo do ser
humano em um contexto social (CANOTILHO, 2003, p. 225-226).

Em razdo da amplitude de contetido que o principio da dignidade da pessoa humana
carrega, ¢ dificil estabelecer uma Unica definico para este®, inclusive porque ele é o fim e a
razao de todo direito. Sendo assim, o mais ldgico é conceitua-lo de acordo com o caso concreto
e por meio de uma ponderacdo dialética de argumentos.

Ainda sobre esse principio, urge comentar acerca do conflito existente entre ele e 0

acesso & justica, em razdo da auséncia de leis mais flexiveis, isto porque no Brasil é ineficaz a

" Urge comentar que este principio € de suma importancia para o sistema penal, e estd, inclusive, presente no caput do artigo

1°, do Cdédigo Penal, que determina que “n&o ha crime sem lei anterior que o defina. Ndo ha pena sem prévia cominagéao legal”.

Sendo assim, apenas a lei positivada é capaz de estipular crimes e penas.

8 Ingo Wolfgang Sarlet (2006, p.72) e José Afonso da Silva (1999, p.109), ilustres juristas, corroboram com o entendimento de

que a dignidade da pessoa humana, antes de tudo, consiste na razédo da existéncia do Estado, bem como do ordenamento

juridico.

® “Dignidade da pessoa humana n3o ¢ passivel de conceituagéo, se bem que o juiz possa — ou melhor, deva — decidir se tal ou
ual conduta ofende o referido principio conformador do Estado Brasileiro” (SILVA NETO, 2006, p. 202).

m Id on Line Rev. Mult. Psic. V.12, N. 40., 2018 - ISSN 1981-1179

Edicéo eletronica em http://idonline.emnuvens.com.br/id



http://idonline.emnuvens.com.br/id

existéncia de um ordenamento tdo rigido, o que acusa o desenvolvimento de leis que apenas
beneficiam alguns grupos sociais.

Ante do exposto, resta claro que todos esses principios, se devidamente aplicados,
possibilitam a ampliacdo do o acesso a justica, com énfase nas pessoas menos favorecidas
economicamente, cuja defesa de seus direito em sede judicial, € de dificil execucdo em razéo

da falta de informacéo e da precariedade dos meios disponibilizados pelo Estado.

A Defensoria Publica como meio de acesso a justica

A garantia constitucional de acesso a justica, tem por escopo orientar o sistema
jurisdicional em sua atuacdo no sentido de possibilitar a acessibilidade integral e de forma
equanime a todos os cidaddos. No entanto, apesar da Carta Constitucional elencar um rol de
garantias Constitucionais quanto a igualdade de todos perante a lei, ainda existem diversas
barreiras que dificultam ou até impossibilitam o acesso da populacao a justica.

A titulo de exemplo, pode-se citar a caréncia de recursos financeiros, bem como a
auséncia de informacao e ciéncia da populacdo acerca de seus direitos, em razao de dispormos
de uma lei escrita com vocabulario complexo e de dificil compreensdo pela maioria dos
individuos.

Nesse sentido, ndo restam duvidas no sentido de que os problemas educacionais e
socioeconbmicos que acometem a populacdo, consistem em agravantes e em verdadeiros
obstaculos ao acesso a justica, tendo em vista quantitativo elevado de analfabetos presentes na
sociedade, bem como ao grande percentual de populacéo de baixa renda. De acordo com Sadek
(2001, p. 170):

O acesso a justica se constitui na porta de entrada para a participacdo nos bens e
servigos de uma sociedade. Quaisquer iniciativas que tenham por meta o combate a
exclusdo estardo fadadas ao fracasso se ndo levarem em conta garantias e direitos
individuais e coletivos. Pois, ndo ha possibilidade real de inclusdo se, de fato, ndo
houver condicdes efetivas de acesso a justica. Sem o direito de recorrer a justica, todos

os demais direitos sdo letras mortas, garantias idealizadas e sem possibilidades de
concretizagéo.

Nesse diapasao, o direito de acesso a justica tem sido entendido como uma das garantias

constitucionais mais importantes dentre o rol de direitos individuais e sociais, inclusive pode
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ser visto como direito basico do sistema judicial que tenha por escopo firmar, e ndo s6 declarar,
direitos universais (CAPPELLETI, 1998), sendo, dessa forma, necessario o desenvolvimento
de métodos que possibilitem essa efetivacao.

Ainda, conforme se infere do artigo 134 da Constituicdo Federal de 1988, a Defensoria
Publica trata-se de instituicdo essencial a fungdo jurisdicional, responsavel pela a orientagcdo
juridica e a defesa dos necessitados, em todos os graus de jurisdig&o:

A Defensoria Publica é instituicdo permanente, essencial a funcéo jurisdicional do
Estado, incumbindo-lhe, como expressdo e instrumento do regime democratico,
fundamentalmente, a orientacdo juridica, a promocgdo dos direitos humanos e a defesa,
em todos os graus, judicial e extrajudicial, dos direitos individuais e coletivos, de forma

integral e gratuita, aos necessitados, na forma do inciso LXXIV do art. 5° desta
Constituicio Federal. (Redacéo dada pela Emenda Constitucional n® 80, de 2014).

Sendo assim, a Defensoria Publica se apresenta como instituicdo que busca colaborar
com disseminacao informacional dos direitos da populacao e efetivadora desses direitos, sendo
uma de suas principais fungdes, a superacdo de possiveis Gbices ao acesso da justica, em
especial da parte financeiramente carente da populacéo.

Como dentre os objetivos dessa instituicdo, encontram-se a primazia da defesa da
dignidade da pessoa humana e a reducdo das desigualdades sociais; sua existéncia é imperiosa
no sentido de garantir o efetivo respeito ao principio constitucional do contraditorio e ampla
defesa. Com isso, a inexisténcia de uma Defensoria do Estado, significa prejuizo grandioso para
a populacdo que dela depende, sendo incontroversa a importancia do defensor na funcéo
jurisdicional.*®

Ademais, o0s dispositivos constitucionais que versam acerca da instituicdo de
defensorias evidenciam a relevancia do papel desta Instituicdo na assisténcia judicial da
populacdo. Da mesma forma, conforme comenta Juarez dos Santos (2013) pode-se entender a
assisténcia juridica da Defensoria na defesa de interesses coletivos e difusos, bem como a
atuacdo na educacéo para os direitos, como uma prerrogativa da populacéo.

Como a Carta Constitucional definiu a garantia do acesso a justica como direito
fundamental, conforme se infere de seu artigo 5°, inciso LXXIV; a Defensoria Publica consiste

em mecanismo importante para fins de possibilitar a igualdade e integralidade desse acesso a

10 Sobre 0 assunto, faz-se necessario comentar acerca do advogado dativo, sendo este um profissional nomeado para exercer
a funcdo da defensoria momentaneamente, nédo estando este obrigado a zelar pelos objetivos dessa instituicdo. Como é sabido,
via de regra, o advogado atua com fulcro de priorizar seus clientes particulares, sendo sua atuagdo como advogado do estado
algo esporadico e desinteressante, tendo em vista dificuldade em receber os honoréarios dessa atua¢@o, bem como o fato do
valor recebido ser, em regra, inferior ao recebido caso o cliente fosse particular.
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populacdo, sendo sua atencdo voltada aos necessitados, que possuem, sem duvidas, maior
dificuldade na busca e defesa de seus direitos. Suely Neder (2002, p. 04), especialista no
assunto, comenta que:

“O dever do Estado de prestar assisténcia juridica aos necessitados é exercitado, como
munus puablico, em carater de exclusividade pela Defensoria Pablica”.

Sendo assim, a Defensoria Publica consiste em um dos meios de acesso a justica, visto
que presta assisténcia juridica integral e gratuita aos hipossuficientes, conforme determina o
art. 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal. Logo, € notdrio seu papel relevante no sistema e sendo
essencial a sua realizacdo, no entanto, o que se vé é sua inser¢cdo em um sistema que a
desvaloriza, sendo perceptivel a priorizacao da acusacao e o julgamento e a desmoralizacdo da

defesa.

Da patente desvalorizacao da Defensoria Publica pelo Estado

Apesar da indubitavel importancia da defensoria na promogao de direitos de todos, a
parte carente da populacdo, que compde o grupo de necessitados e vulneraveis merecedores de
atencdo do Estado, ndo tem recebido a merecida atencdo quanto a efetivacdo de garantias
constitucionalmente protegidas (ROCHA, 2010), principalmente em razdo da fragilidade da
Defensoria.

Com isso, é visivel a presenca de um discurso quanto a garantia de assisténcia e amparo
aos necessitados, contudo, ha a inexisténcia de uma instituicdo capaz de realizar de forma
qualitativa suas funcBes, o que a impede de possibilita a integral defesa dos direitos da
populacdo que dela depende. Sobre isso, Neder (2004), comenta:

Em verdade, agride a consciéncia nacional que ao Poder Publico jamais faltem os
recursos para implementar as agdes da sua propria Advocacia-Geral e do Ministério
Publico, este, defensor da sociedade e fiscal da lei, mas que sejam sempre inexistentes
para estruturar a Defensoria Pdblica. E, destaca-se ao final, tudo isso ocorre, quando, na

maior parte das vezes, é contra o proprio Poder Publico que o hipossuficiente deveria
postular o seu direito, por ele lesado!

Né&o é de hoje que presencia esse mero e simbdlico discurso juridico no sentido da

incontestavel importancia da Defensoria Publica no sistema juridico, juntamente ao desamparo
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dessa instituicdo pelo Poder Publico, o que ocasiona no agravamento e adequada assisténcia
daqueles que dela dependem.

A Defensoria figura como elemento do sistema judicial, que tem por escopo exercer a
defesa dos necessitados; juntamente com o Judiciario, que decide o conflito em questdo; e o
Ministério Publico, que atua como fiscal da lei. Contudo, apesar da importancia de todos os
elementos, diversos estados da federacéo ainda ndo possuem Defensoria Publica, o que revela
o0 enaltecimento das figuras do Magistrado e do Promotor de Justica, em detrimento do Defensor
Publico.

A desigualdade no grau de importéncia conferido as instituicdes podem ser verificada
de uma simples analise do quantitativo de profissionais, em que a Defensoria Publica possui
5.054 defensores, o Ministério Publico detém 9.963 promotores e o Judiciario é composto de
11.835 magistrados, conforme dados divulgados pela Associacdo Nacional dos Defensores
Publicos (ANADEP) em 2013.

Conforme mencionado, a Defensoria ocupa funcéo essencial na Justica, contudo muitos
estados brasileiros ainda ndo tiveram essa instituicdo implantada, conforme atestam dados pela
mesma pesquisa, que demonstrou que 72% das comarcas brasileiras ndo possuem defensores,
ou seja, a Defensoria existe em apenas 754 das 2.860 comarcas existentes.

Essa desproporgéo no tratamento das instituicdes tem revelado patente desrespeito ao
principio da isonomial?, visto a inobservancia deste em muitas relagdes, configurando uma
verdadeira discriminacdo entre as instituicbes, mesmo dada a importancia da defensoria para o
sistema, tendo em vista que esta presta assisténcia aos necessitados, que constituem a maior

parte da populacao.

Considerac0es finais

Conforme ja comentado, a Constituicdo Federal de 1988 revela a busca de um Estado
Social baseado na adequacdo de valores contrarios ao individualismo no Direito e ao

absolutismo no Poder. Com base nisso, a Carta Constitucional elencou garantias fundamentais

11 A referida situagdo pode ser exemplificada na distribuigdo de recursos, que é realizada de forma desigual, em que se verifica
que o Ministério Publico e o Judiciario encontram-se em pleno funcionamento, enquanto a Defensoria € compelida a atuar de

forma precéria, como se pode verificar na debilidade de seus polos de atendimento.
Id on Line Rev. Mult. Psic. V.12, N. 40.,2018 - ISSN 1981-1179
Edicéo eletronica em http://idonline.emnuvens.com.br/id



http://idonline.emnuvens.com.br/id

pautadas na igualdade, dentre as quais se destaca a assisténcia integral e gratuita aos
hipossuficientes, nos termos do inciso LXXIV, artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo de
1988, a ser prestada pela Defensoria Publica.

Nesse diapaséo, para fins de garantir a concretizagdo dos direitos fundamentais e de
todos, a Constituicdo assegurou a autonomia funcional, administrativa e financeira para que
essa instituicdo pudesse desenvolver suas atividades da melhor forma possivel. Logo, varias
foram as garantias previstas para o seu pleno exercicio e implantacéo, que, no entanto, tem se
mostrado insuficientes.

Por meio de um comparativo entre a distribuigdo dos recursos pelo Estado, bem como
quantitativo de Defensores, Magistrados e Promotores atuantes, percebe-se a dificuldade da
Defensoria Publica em oferecer seus servicos de forma integral, principalmente em razéo da
auséncia da instituicdo em diversas comarcas do pais.

Isso revela uma supervalorizagao do estado-juiz e do o estado-acusacao/fiscal da lei, em
detrimento do estado-defensor, o que demonstra um prejuizo no acesso a Justica de boa parte
da populacdo, uma vez que este Ultimo promove a defesa dos interesses juridicos dos
hipossuficientes, que consistem na maior parte da populacao.

Essa disparidade de investimentos, aponta uma proximidade do sistema laissez-
faire, laissez-passer, le monde va de lui-méme, isto porque a Justica acaba sendo apenas de
acesso unico e exclusivo daqueles que consigam suportar seus custos, e aos que ndo conseguem,
SO restara a sorte.

Com isso, é evidente a ineficiéncia da atuacdo da Defensoria da atuacdo como
representante dos grupos vulneraveis, configura uma leséo aos direitos sociais e individuais e
as garantias constitucionais, o que revela a necessidade de restruturacdo e maior valorizacdo da
instituicdo, para que essa seja capaz de desenvolver de forma eficaz os preceitos e objetivos que

Ilhe foram constitucionalmente atribuidos.
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